PrsG-230.00 Begutachtung

Erlauternde Bemerkungen

Allgemeines:

1. Anlass des Gesetzesentwurfs

Gemal § 3 Abs. 3 des geltenden Schulunterrichtszgsskaben die Eltern daftr Sorge
Zu tragen, dass ihre Kinder zum Zeitpunkt der Saieischreibung die Unterrichts-
sprache Deutsch soweit beherrschen, dass sie deridmt folgen kdnnen.

Zur Unterstutzung der Eltern werden in Vorarlbeghan seit mehreren Jahren im
Rahmen der ,Kindergartenvorsorge neu® allfalligeréghdefizite festgestellt und im
Kindergarten durch eine gezielte Sprachférderurggeglichen. Mit diesem Vorsorge-
programm kénnen durch standardisierte Beobachtungémend des gesamten Kinder-
gartenjahres Teilleistungsschwachen und Schwietgkeinsbesondere in der Sprache,
der sozialen Kompetenz und anderen Bereichen leet vnd funfjahrigen Kindern
friher erkannt werden.

Die Sprachforderung ist ein integraler Bestandiell gesetzlich geregelten Bildungs-
aufgaben eines jeden Kindergartens. Kinder mit Btignshintergrund und auch andere
Kinder, die tber Defizite in der Entwicklung derutichen Sprache verfligen, erhalten
im Kindergarten (systematisch und kontinuierlick bu ihrer Einschulung) eine gezielte
Sprachférderung.

Funfjahrige Kinder sind schon nach der derzeitiggBesetzeslage zum
Kindergartenbesuch verpflichtet. Laut mehrerer Btudst es in vielen Fallen nicht
ausreichend, wenn erst ein Jahr vor dem Schulgimyit der Sprachforderung im
Kindergarten begonnen wird. In Anbetracht dessdlers@uch vierjahrige (noch nicht
zum Besuch eines Kindergartens angemeldete) Kindbei denen ein
Sprachférderbedarf festgestellt wurde, hinkunftigerpflichtet werden, einen
Kindergarten in einem zeitlich beschrankten AusmaBesuchen.



2. Wesentlicher Inhalt

Als wesentlicher Inhalt dieses Gesetzesentwurf$ anmzufihren:

- Priufung des Sprachférderbedarfs nicht angemel#ételer (8 13a):
Sind vierjahrige Kinder noch nicht zum Besuch eikeslergartens angemeldet, so
hat die Gemeinde die Eltern nach Ablauf der Anmfelste aufzufordern, einen
allfalligen Sprachforderbedarf ihrer Kinder fesliste zu lassen.

- Erweiterung der Besuchspflicht auf vierjahrigender mit festgestelltem Sprach-
forderbedarf (8 13b Abs. 1 lit. b):
Mit der letzten Novelle des Kindergartengesetz€3BLNr. 59/2009, wurde die sog.
Besuchspflicht fur Kinder ab dem vollendeten finfteebensjahr eingefuhrt. Diese
Besuchspflicht soll nunmehr auch auf jene viergdmi Kinder ausgeweitet werden,
bei denen ein Sprachforderbedarf festgestellt wurde

3. Kompetenzen

Dieses Gesetz stitzt sich auf Artikel 14 Abs. 4diB-VG, wonach das Kindergarten-
wesen Landessache in Gesetzgebung und Vollzielsting i

4. Kosten

Der vorliegende Entwurf verursacht Mehrkosten beiand und bei den Gemeinden.

Derzeit besuchen ca. 98 % aller vierjahrigen Kindieren Kindergarten. Im Kinder-
gartenjahr 2010/2011 gibt es in Vorarlberg 4.043der, die das vierte Lebensjahr
vollendet haben. Wird davon ausgegangen, dass immianden Kindergartenjahr eben-
falls 98 % der vierjahrigen Kinder einen Kindergarbesuchen werden, haben die Ge-
meinden bei den restlichen 2 % der Kinder einefélidlen Sprachférderbedarf festzu-
stellen. Zum derzeitigen Zeitpunkt kann allerdimgsht abgeschatzt werden, bei wie
vielen Kindern auch tatsachlich ein Sprachférdeaedestgestellt wird und die aus
diesem Grund besuchspflichtig werden.

Transferkosten:

Aufgrund des bereits hohen Anteils der vierjahrigénder, die einen Kindergarten

freiwillig besuchen, und der raumlichen Streuungjetegen (wenigen) Kinder, die

aufgrund der Neuregelung zusatzlich besuchspfcthterden, ist davon auszugehen,




dass grundsétzlich zuséatzliche Kindergartengruppesétzliches Kindergartenpersonal
oder Adaptierungen bestehender Geb&ude nicht ndigvererden.

Sollte ausnahmsweise eine zuséatzliche Gruppe darbgein, belauft sich der Personal-
aufwand fur diese Gruppe (zwei Kindergartenpadagomn (Kindergartenpadagogen))
derzeit auf ca. 90.000 Euro/Jahr, wovon derzeitdestens 60 %, das sind ca. 50.000
Euro/Jahr, vom Land getragen werden. Dazu kommedem meisten Fallen noch
Bedarfszuweisungen von 10 % bis zu 30 %.

Vollzugskosten des Landes:

a) Prufung des Sprachforderbedarfs nicht angenezl#deénder (8 13a): Das Land hat
fur die Schulung des hiefur erforderlichen Kindetgapersonals, fur die Beschaffung
landesweit einheitlicher Testbdgen sowie fur daseBsellen von entsprechendem
Material zu sorgen. Voraussichtlich findet die Sdahg im Rahmen der sog.
Leiterinnen-Tagung statt, die von der Landesregignahrlich veranstaltet wird. D.h.,
diesen Kosten kommt eine untergeordnete Bedeutungin Kostenaufwand stellt die
Beschaffung landesweit einheitlicher Testbdogen sowas Bereitstellen des er-
forderlichen Materials dar. Der diesbezugliche rfeafige) Kostenaufwand wird derzeit
auf insgesamt ca. 5.000 Euro geschatzt.

b) Erlassung eines Bescheides Uber das Vorliegess &prachforderbedarfs und die
Besuchspflicht durch die Bezirkshauptmannschaft {erlangen der Eltern; s. 8 13b
Abs. 1 lit. b): Der durchschnittliche Zeitaufwandr fdie Erlassung eines Gutachtens
durch die Kindergarteninspektorin (Gehaltsklasse@dhaltsstufe 3) als Amtssachver-
standige betragt ca. eine Stunde. Die Bescheidergserfordert eine durchschnittliche
Bearbeitungszeit eines Bediensteten mit Maturani{&ehaltsklasse 17, Gehaltsklasse
3) von insgesamt drei Stunden. Dies ergibt einerwskungsaufwand von insgesamt
rund 278 Euro.

c) Prufung und Erledigung der Antrage der Elterrmrzighungsberechtigten) auf
Ausnahme von der Besuchspflicht durch die Kindeeganspektorin sowie (auf
Verlangen der Eltern) Erlassung eines Bescheideshdiie Bezirkshauptmannschatft (8
13b Abs. 4): In der Praxis wird dies kaum vorkompmanden Kosten pro Fall wird auf
den diesbeziglichen einschlagigen Bericht zur detzNovelle des Kindergartenge-
setzes, Blg. 71/2009, verwiesen.

d) Schaffung weiterer Verwaltungsstraftatbestarderchfihrung von Verwaltungs-
strafverfahren durch die Bezirkshauptmannschaf@4§ Zum derzeitigen Zeitpunkt



kann nicht gesagt werden, wie oft ein Verwaltungdgerfahren (wegen Verstol3es
gegen eine der im 8 15 Abs. 2 erster Satz oder Albyseu geschaffene Elternpflicht)
durchgefuhrt werden muss. Pro Verfahren wird mriteeidurchschnittlichen Bear-

beitungszeit eines Bediensteten mit MaturaniveaehéBsklasse 17, Gehaltsstufe 3)
von insgesamt drei Stunden gerechnet. Dies ergiténevoraussichtlichen Ver-

waltungsaufwand von insgesamt rund 196 Euro.

Vollzugskosten der Gemeinden:

Mehrkosten entstehen der Gemeinde durch die j&hdiachzufihrende Prifung des
Sprachférderbedarfs nicht angemeldeter Kinder @).18in Zeit- und Kostenaufwand

entsteht durch die interne Prifung in der Gemeimadches vierjahrige Kind, das hier

den Hauptwohnsitz hat, noch nicht zum Besuch eliagergartens angemeldet ist.

Danach sind die betroffenen Eltern (Erziehungsheigten) mittels Schreiben der

Gemeinde aufzufordern, einen allfalligen Sprachédoeédarf ihrer Kinder feststellen zu

lassen. Die Prufung des Sprachforderbedarfs sothdeine geeignete Person erfolgen;
in der Regel wird dies eine Kindergartenpéadagogin Kindergartenpadagoge) des Ge-
meindekindergartens sein. Darauf hin hat die Gedeeiden Eltern (Erziehungsbe-
rechtigten) umgehend schriftlich mitzuteilen, olm eésprachférderbedarf festgestellt
wurde oder nicht.

Der Zeitaufwand fur die interne Prifung (inklustem Aufforderungsschreiben) sowie
fur die Mitteilung nach § 13a Abs. 2 wird mit ca.Stunde pro Kind veranschlagt. Bei
Erledigung durch eine Fachkraft (Gehaltsklasse )12/8tragt der diesbezigliche
Kostenaufwand rund 24 Euro. Es wird davon ausgeggmipss die eigentliche Sprach-
prufung durch eine Person mit Maturaniveau erfalgt; Aufwand pro Kind wird mit ca.
50 Euro geschatzt.

Externe Kosten:

Eltern (Erziehungsberechtigten), die grundsatzhatht die Absicht haben, ihr vier-
jahriges Kind in den Kindergarten zu schicken, werflinklinftig verpflichtet, nicht nur
dafir Sorge zu tragen, dass ihr Kind - im Fallesifestgestellten Sprachférderbedarfs -
der Besuchspflicht nachkommt, sondern dass sie dashhiefiir anfallende Entgelt
bezahlen. Es gilt allerdings zu betonen, dass dastiiche Entgelt — im bundesweiten
Vergleich — fur den halbtdgigen Besuch eines Kigddgens in Vorarlberg relativ
niedrig angesetzt ist; das Entgelt belduft sichcauthschnittlich 25 bis 30 Euro mona-
tlich.




5. EU-Recht

Dem Gesetzesentwurf stehen keine Regelungen dep&schen Union entgegen; der
Entwurf ist daher EU-rechtskonform.

6. Auswirkungen auf Kinder und Jugendliche

Der Entwurf hat Auswirkungen auf Kinder im Alter vavier Jahren. Bislang war der
Besuch des Kindergartens fur diese Kinder freigillHinklnftig sind vierjahrige
Kinder, denen ein Sprachforderbedarf bescheinigtiamist, verpflichtet, einen Kinder-
garten in einem bestimmten zeitlichen Stundenausmadigsuchen.

Diese Malinahme ist jedoch zum Wohl des Kindes dmnt dazu, den Sprachstand der
Kinder zu verbessern. Damit werden die Voraussgennflr einen leichteren,
reibungsloseren Schuleinstieg geschaffen.

Zu den einzelnen Bestimmungen:

Zuden Z.1und 2 (8 11 Abs. 4):

Gemall § 11 Abs. 4 lit. b des geltenden Kinderggdasetzes sind im Rahmen des
Bildungs- und Erziehungsplanes u.a. Bestimmunger @i einheitliches Instrumen-
tarium zur Feststellung des Sprachstands der Kindériiber Inhalt und Ausmal jener
padagogischen Maflinahmen, die der Sprachforderwargenli zu treffen. Eine solche
Sprachstandsfeststellung findet auf Kinder Anwemggdudie den Kindergarten bereits
besuchen.

Wie bereits einleitend erwéahnt, erfolgt in Voraripalie Sprachstandsfeststellung im
Kindergarten im Rahmen der sog. ,Kindergartenvasareu“. Dieses Instrumentarium
kommt jedoch bei Kindern, die noch nicht zum Besdek Kindergartens angemeldet
sind, nicht in Betracht, da hier die Prufung eialiflligen Sprachférderbedarfs (8 13a)
zu einem bestimmten Zeitpunkt und nicht Uber eitd@mgeren Zeitraum hindurch

erfolgen soll.

Aus diesem Grunde war es notwendig, in der Verangeaermachtigung des § 11 Abs.
4 zu unterscheiden, je nachdem, ob es sich um Kihdedelt, die nocmicht zum
Besuch des Kindergarteasgemeldet sind (hnunmehrige lit. b) oder um jene, die bereits
einenKindergarten besuchen (nunmehrige lit. c).



ZuZ.3 (813 Abs. 1):

Systematische Grunde sprechen daflr, die neue lRepéber die Prifung des Sprach-
forderbedarfs nicht angemeldeter Kinder (8 13a) ®ler - bereits mit der letzten
Novelle des Kindergartengesetzes eingefuhrten -eRag lber die Besuchspflicht
(bisheriger 8 13a, nunmehriger 8 13b) einzufligear In 8§ 13 Abs. 1 enthaltene
Verweis auf die Besuchspflicht ist daher richtigstellen.

ZuZ.4 (813 Abs. 2):

Hinkunftig soll die Gemeinde, in der das Kind deaugtwohnsitz hat, Uber jede An-
und Abmeldung vom Rechtstrager des Kindergartengetiend informiert werden. Die
Information soll sich jedoch bei den Anmeldungerf pane beschranken, die auch
tatsachlich zu einer Aufnahme fuhren.

Diese Malinahme unterstitzt die Gemeinden in ihmpfNichtung, die Eltern jener
vierjahrigen (noch nicht zum Besuch eines Kinddeyey angemeldeten) Kinder auf-
zufordern, einen allfélligen SprachférderbedarerniKinder feststellen zu lassen (siehe
§ 13a).

ZuZ.5 (813 Abs. 3):

Die Besuchspflicht funfjahriger Kinder (bisherigerl3a Abs. 1 bzw. nunmehriger §
13b Abs. 1) und die damit verbundene Entgeltfreiffil6a Abs. 1) knipfen u.a. an die
Voraussetzung an, dass das Kind am 31. August &gimB des Kindergartenjahres sein
flnftes Lebensjahr vollendet hat.

Auch die Regelung Uber die Prufung des Sprachfbetirfs nicht angemeldeter vier-
jahriger Kinder (8§ 13a Abs. 1 lit. a) enthalt eirsmichen Stichtag. Es erscheint sinnvoll,
denselben Stichtag bei der Regelung Uber die Anfieatreijahriger Kinder zu tber-

nehmen (s. § 13 Abs. 3 lit. a).

ZuZ.7(813a):
Zu Abs. 1:

Der (nunmehrige) 8§ 13a regelt die Feststellung Sipsachforderbedarfs nicht ange-
meldeter Kinder. Das sind Kinder, die



- zum Stichtag 31. August vor Beginn des mafigeblickerdergartenjahres ihr
viertes Lebensjahr bereits vollendet haben, abein nacht finf Jahre alt sind (lit. a)

- nach Vollendung des sechsten Lebensjahres sclubifidliwerden (= Kinder, die
sich in Vorarlberg dauernd aufhalten und fur diewei Jahren Schulpflicht besteht;
lit. b) und

- noch nicht zum Besuch eines Kindergartens angeinglu (lit. c).

Nach 8§ 13a Abs. 1 ist hinkinftig jede Gemeinde fhietget, die Eltern (Erziehungs-

berechtigten) dieser Kinder, die in der Gemeinde idauptwohnsitz haben, schriftlich
aufzufordern, einen allfalligen Sprachférderbedarer Kinder feststellen zu lassen.
Dies soll — sinnvollerweise — erst nach der von@emeinde festgelegten Anmeldefrist
erfolgen. Laut 8§ 15 Abs. 1 letzter Satz ist die Astahefrist von der Gebietskorperschaft
festzulegen und ortstblich kundzumachen; sie hateinZeit zwischen Anfang Méarz

und Ende Juni zu liegen. Die Anmeldefrist endetelierin vielen Gemeinden bereits
Ende Mai, so dass danach die Gemeinde die betesffdiltern (Erziehungsbe-

rechtigten) ohne unndtigen Aufschub schriftlich tadktieren muss.

Im Gesetz ist nicht beschrieben, durch wen die ungifdes Sprachférderbedarfs er-
folgen soll. In der Regel wird dies durch eine Kanghrtenpadagogin (einen
Kindergartenpadagogen) erfolgen. Eine KooperatmmGemeinden bietet sich an. Die
Gemeinde hat jedenfalls die diesbezlglichen inbh&h Vorgaben des Bildungs- und
Erziehungsplanes der Landesregierung (8 11 Abg. B)lbetreffend die Prifung des
Sprachférderbedarfs zu beachten.

Die Eltern (Erziehungsberechtigten) haben daflrsatgen, dass ihre Kinder an der
Prifung nach Abs. 1 teilnehmen. Leisten sie didsdgforderung keine Folge, so liegt
eine Verwaltungsubertretung vor, die mit einer Gelfe bis zu 220 Euro bestraft
werden kann (8 24 i.V.m. 8 15 Abs. 2 erster Satz).

Zu Abs. 2:

Nach erfolgter Feststellung des Sprachforderbedwmatsdie Gemeinde die Eltern (Er-
ziehungsberechtigten) umgehend Uber das Ergebnisfaunieren. Diese Information
soll in schriftlicher Form erfolgen; sie ist jedokkin Bescheid. Die Gemeinde hat in
ihrem Schreiben darauf hinzuweisen, dass die E(teroiehungsberechtigten) eine be-
scheidmafige Erledigung durch die (6rtlich zustgepiBezirkshauptmannschaft ver-
langen konnen (s. nunmehriger 8§ 13b Abs. 1 lit. b).

Die Information nach Abs. 2 hat auch dann zu edo)gvenn kein Sprachférderbedarf
festgestellt worden ist.



Waurde ein Sprachférderbedarf festgestellt, so &t bletreffende Kind verpflichtet, im
kommenden Kindergartenjahr einen (6ffentlichen quieraten) Kindergarten in einem
bestimmten zeitlichen Ausmald zu besuchen (s. nungeeh8 13b Abs. 1 lit. b und

Abs. 2, der die Besuchspflicht regelt). Wo (in viedm Kindergarten) das Kind der Be-
suchspflicht nachkommt, ist Sache der Eltern (Ewamgsberechtigten). Die Eltern (Er-
ziehungsberechtigten) sind verpflichtet, das (blespitichtige) Kind bei einem Kinder-

garten (erfolgreich) anzumelden und fur die Erfiidjuder Besuchspflicht zu sorgen (8
13 Abs. 2 und § 15 Abs. 3).

Zu Abs. 3:

Die Feststellung des Sprachférderbedarfs nach 8b3al findet nur auf Kinder An-
wendung, die nicht bereits zum Besuch eines Kiratéegs angemeldet sind. Fir den
Fall, dass Kinder sozusagen nur ,pro forma“ zumuBhseines Kindergartens ange-
meldet werden, um einer Prifung des Sprachfordarleedus dem Weg zu gehen, aber
auch in anderen Féllen der nachtraglichen Abmeldiat Abs. 3 vor, dass ein all-
falliger Sprachférderbedarf im Sinne der Abs. 1 @rfdstzustellen ist.

Zuden Z. 8 und 9 (8 13b Abs. 1):

Bislang regelte der § 13a Abs. 1 (= nunmehrigeBiB Abs. 1) die Besuchspflicht fur
Kinder ab dem vollendeten funften Lebensjahr. Hmfig sind nicht nur funfjahrige
Kinder (Abs. 1 lit. a), sondern auch jene vierjghn (noch nicht zum Besuch eines
Kindergartens angemeldeten) Kinder besuchspflictiieg denen ein Sprachférderbe-
darf festgestellt wurde (Abs. 1 lit. b). In den Aldsund 3 sind daher mehrere An-
passungen erforderlich. Die Abs. 2 und 4 bis 7egetowohl fir Kinder nach Abs. 1 lit.
a als auch fur Kinder nach Abs. 1 lit. b. Auf dieegbeziglichen Erlauternden Be-
merkungen darf verwiesen werden (s. Bericht zurtdet Novelle des Kindergarten-
gesetzes, Blg. 71/2009).

Zu Abs. 1 lit. a:
Die Besuchspflicht fur Kinder ab dem vollendetenftén Lebensjahr bleibt unberihrt.

Zu Abs. 1 lit. b:
Der neue Abs. 1 lit. b regelt die Besuchspflicherjydhriger, (bislang) nicht ange-
meldeter Kinder mit festgestelltem Sprachférderileda

Die Eltern (Erziehungsberechtigten) haben - inferlkan 14 Tagen ab Zustellung der
Mitteilung der Gemeinde - die Méglichkeit, auf eibpescheidmafige Erledigung zu be-



stehen. In einem solchen Verfahren hat die (6rtticstandige) Bezirkshauptmannschaft
die Kindergarteninspektorin (den Kindergarteningpek als Amtssachverstandige
beizuziehen (s. § 21 Abs. 3).

Die Bestimmung Uber die Einfihrung der Besuchdpfflitir vierjahrige Kinder mit
festgestelltem Sprachférderbedarf tritt mit dem @ief Kundmachung folgenden Tag in
Kraft. Da beim Personenkreis der besuchspflichtigenler u.a. auf den 31. August als
Stichtag fur die Vollendung des vierten Lebensjahabgestellt wird, besteht die
Besuchspflicht erstmals im Kindergartenjahr 2010420

Zu Z.10 (8 13b Abs. 3 lit. d und e):

Grundsatzlich ist es moglich, dass vierjahrige blkspflichtige Kinder - wie dies bei

den funfjahrigen Kindern bereits gesetzlich vorgeseworden ist - von ihrer Besuchs-
pflicht ausgenommen werden kdnnen (s. Abs. 3 lit. lais e). Dieser Moglichkeit wird

in der Praxis jedoch keine grof3e Bedeutung zukomrdanbei Kindern mit festge-

stelltem Sprachférderbedarf in der Regel nur desuBk eines Kindergartens Gewahr
fur eine gezielte, individuelle Sprachférderung (f&inne des Bildungs- und Er-

ziehungsplanes) bietet.

Um eine Ausnahme des Abs. 3 in Anspruch nehmendémmdn, bedarf es eines An-
trages, der grundsatzlich bis Ende Februar bei Kladergarteninspektorin (beim
Kindergarteninspektor) einzubringen ist (Abs. 4jed2 Frist wurde festgelegt, als mit
der letzten Novelle des Kindergartengesetzes deu@wespflicht fir Kinder ab dem
vollendeten flnften Lebensjahr vorgesehen wurde &\s den Erlauterungen zu dieser
Novelle hervorgeht, handelt es sich hiebei um ké&aldrist. D.h., diese Regelung steht
einer inhaltlichen Behandlung im Falle einer sggteAntragstellung nicht entgegen.
Festzuhalten ist, dass im Falle einer Besuchspffiabh Abs. 1 diese jedenfalls solange
besteht, bis eine allfallige Ausnahme nach Absewdénrt wird.

Zuden Z. 11 und 12 (8 14 Abs. 2 und 4):
Zu Abs. 2:

Die bestehende Ausnahmeregelung des § 14 Abszteri&atz wird erweitert und neu
formuliert (s. die Ausfihrungen zu Abs. 4).
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Zu Abs. 4:

Der neue Abs. 4 sieht die Moglichkeit vor, in begtéten Einzelfallen nicht nur — wie
schon bisher — eine geringfiigige Uberschreitung @arppengroRe zuzulassen (s.
bisheriger § 14 Abs. 2 letzter Satz), sondern awach den Ubrigen Erfordernissen des
8 14 Abs. 1 und 2 Aushahmen zuzulassen, sofern alisspadagogischen Griinden
vertretbar ist.

Zur Frage, ob eine solche Ausnahme padagogischettat ist, hat die Bezirks-
hauptmannschaft in samtlichen Fallen eine Stellahgre der Kindergarteninspektorin
(des Kindergarteninspektors) einzuholen (s. § 24. Bldes Kindergartengesetzes).

Zu Z.13 (8 15 Abs. 2):

Zu Abs. 2 erster Satz:

Die im 8§ 15 bereits enthaltenen Aufgaben der El{&mziehungsberechtigten) werden
insofern ergéanzt, als Eltern (Erziehungsberechtigient angemeldeter vierjahriger
Kinder hinkunftig verpflichtet sind, daflir Sorge mmagen, dass ihre Kinder an der
Prufung eines allfalligen Sprachforderbedarfs n8ch3a teilnehmen. Um dieser Be-
stimmung entsprechende Wirksamkeit zu verleihenrdenudie Strafbestimmung um
diese Elternpflicht erweitert (s. § 24).

Zu Abs. 2 zweiter Satz:

Mit dieser Bestimmung, die im Falle eines im Kirghaten festgestellten Sprach-
forderbedarfs zum Tragen kommt, werden die Elt&rzi€hungsberechtigten) in die
Pflicht genommen, auch einen Beitrag zur Verbesgpdes Sprachstands ihrer Kinder
zu leisten. Aus diesem Grund sollen die Eltern i@angsberechtigten) mit dem
Rechtstrdger des Kindergartens (darunter fallenh apgvate Kindergéarten) eine
Vereinbarung uber die elterliche Mitarbeit absdhdie. Die ,elterliche Mitarbeit"
umfasst beispielsweise die Verpflichtung zur Tdima an Elternabenden, das néher in
der Vereinbarung zu konkretisierende Lernen mit iderdern sowie das Wahrnehmen
von Terminen, die der Sprachférderung dienen.

Zu Z. 14 (8 15 Abs. 3):
Klargestellt wird, dass die Eltern (Erziehungsbhktigten) jener Kinder, fir die Be-

suchspflicht besteht, verpflichtet sind, ihre Kindmuch tatséchlich (erfolgreich) in
einem Kindergarten anzumelden und in weiterer Falgkir zu sorgen, dass sie die
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Besuchspflicht in dem vom Rechtstrager des Kindégga vorgesehenen Stundenaus-
malf erfiillen. Ein Verstol3 gegen diese Pflichttistflsar (8 24).

Zu den Z. 15 und 16 (8 15 Abs. 6 und § 16 Abs. 3):

Der Verweis auf die Besuchspflicht (bisher § 13aymehr § 13b) wird richtig gestellt.

Zu den Z. 18 und 21 (8§ 19 Abs. 1 und § 25 Abs. 7):

Ob und in welchem Ausmalf ein Kindergarten eine &g des Landes erhalt, soll

ausschlief3lich in den Forderrichtlinien der Landgg@rung geregelt werden. Der neue
8 19 Abs. 1 tritt rickwirkend anstelle der bishengRegelung am 1. September 2008 in
Kraft.

Zu Z.19 (8 23):

Die Prufung im Hinblick auf einen Sprachférderbédard eine daraus abgeleitete Be-
suchspflicht nicht angemeldeter vierjahriger Kind8rl3a) stellt eine Angelegenheit
dar, die nicht im ausschlief3lichen oder Uberwiegenthteresse einer Gemeinde ge-
legen ist; es handelt sich daher um eine Angelegtdes lUbertragenen Wirkungsbe-
reiches.

Zu Z. 20 (8 24):

Auf die Sanktionierung bei einem Verstol3 gegen eiaa geschaffene Elternpflicht
wurde bereits hingewiesen (s. die Ausfuhrungen 16 Abs. 2 erster Satz und Abs. 3).
Hiebei handelt es sich um ein sog. Dauerdelikt..,.Deim allfalliges rechtswidriges
Verhalten der Eltern (Erziehungsberechtigten) kamcht nur einmal, sondern bei
Aufrechterhaltung des rechtswidrigen Zustandesniehdestraft werden.



